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TEHNICKI FAKULTET U BORU
Nastavno — nauénom vedu

Na osnovu ¢€1.3. Pravilnika o studentskom vrednovanju pedagoskog rada nastavnika
(Glasnik Univerziteta u Beogradu broj. 131/06) Komisija za obezbedjenje i
unapredjenje kvaliteta na Tehnickom fakultetu u Boru sprovela je peto studentsko
vrednovanje pedagoikog rada nastavnika na Tehni¢kom fakultetu u Boru. Posle
analize dobijenih rezultata Komisija u skladu sa ¢l.8 Pravilnika o studentskom
vrednovanju pedagoskog rada nastavnika Nauéno-nastavnom vecéu podnosi sledeci

IZVESTAJ

. OPSTIDEO

Komisija za obezbedjenje i unapredjenje kvaliteta formirala je radnu grupu za
sprovodjenje postupka studentskog vrednovanja pedagodkog rada nastavnika na ¢elu
sa prodekanom za nastavu doc.dr Snezanom Mili¢, koja je sa grupom studenata
izvriila anketiranje studenata na svim godinama studija. Statisticku obradu dobijenih
rezultata izvrdila je Isidora Djuri¢, student na doktorskim studijama. Logisti¢ku
podriku za sprovodjenje studentskog vrednovanja pedagoskog rada nastavnika
obezbedili su prodekan za nastavu doc. dr Snezana Mili¢ i predsednik Komisije za
obezbedjenje i unapredjenje kvaliteta Prof. dr Zivan Zivkovié.

Studentsko vrednovanje pedagoSkog rada nastavnika sprovedeno je u skladu sa ¢l.6
Pravilnika o studentskom vrednovanju pedago$kog rada nastavnika tokom decembra
meseca 2009, godine.

Samo vrednovanje i obrada rezultata vrieno je u skladu sa obrascima 1 i 2 koji su
sastavni deo Pravilnika o studentskom vrednovanju pedagoskog rada nastavnika od
strane studenata. Anketm listiéi ¢uvaju se u arhivi Fakulteta 1 mogu se staviti na uvid
zainteresovanim licima sa Fakulteta i dostaviti Univerzitetu na njegov zahtev.

Ukupan broj vrednovanih nastavnika i saradnika bio je 58 a broj studenata koji je
uéestvovio u vrednovanju na pojedinim predmetima iznosio je od 7 do 172. Pojedini
nastavnict nisu vrednovani jer u vreme zimskog semestra nisu imali nastavu ili je broj
studenata na nastavi iznosio 2 pa vrednovanje ne bi imalo smisla. Takodje nije vrieno
vrednovanje nastavnika na studijskim programima koji nisu akreditovani ( zavr3etak
studija na zavrinim godinama).

2. POSEBNI DEO

U prilogu su dati rezultati srednjih ocena za svakog vrednovanog nastavnika i
saradnika. Rezultati su prikazani za svaki element vrednovanja posebno kao i srednja
ocena za sve vrednovane elemente. Obradom dobijenih rezultata, srednje ocene za
svaki vrednovani element prikazane su u tabeli 1.



Tabela 1. Srednje ocene vrednovanja pedagofkog rada nastavnika od strane studenata
po elementima vrednovanja

Element
vrednovanja

Ocena

Ocena

(Jcena

Ocena

(cena

maj 2007. jan. 2008 dec.2008 maj.2009. dec.2009

1.

Mastavnmik 1zlaze

jasno 1 razumljivo 4,02 3,89 4,13 4.21 4.30
2. Nastavnik izlaze

pregledno 1 razumljive 4,01 4,01 4,11 4,26 4,35
3. Nastavnik izlaZe

odgovaraju¢im tempom 4,06 3,87 4,03 4,19 427
4. Nastavnik dolazi na as

dobro pripremljen 4.29 4,25 4,27 437 4,52
5. Nastavnik drZi nastavu

u odgovarajuc¢im

terminima 4.30 4,30 4.39 4.46 458
6. Nastavnik podstice

uklju¢ivanje studenata

u nastavi 3.90 3,80 4,01 4.11 4,23
7. Nastavnik daje korisne

informacije studentima 3,90 3.85 3,95 4.14 4,21
8. Nastavnik daje odgovore

na studentska pitanja 4.0 4.16 4,22 4,32 4,42
9. Dosadasnje moje ocene

su realne 4,10 4,08 3,92 4,28 4,24

SREDNJA OCENA: 4,07 4,08 4,12 4,26 4,35

Uotava se trend stalnog poboljlanja rezultata wvrednovanja pedagoskog rada
nastavnika od strane studenata u svim elementima vrednovanja. Uoéljiva poboljSanja
vide se tokom 2009. godine kada u praksi deluju normativna akta usvojena pri
akreditaciji studijskih programa i Fakulteta u celini. Elementi funkcionisanja sistema
kvaliteta daju prve uoéljive rezultate $to se odrafava vec¢im stepenopm zadovoljstva
studenata pedagoskim radom njihovih nastavnika.

Istovremeno, odredjene ocene izvedene su sa malim brojem studenata njih 9 sa
manjim brojem od 10 i 26 sa manje od 30 3to &ini slabu stranu dobijenih rezultata.
Medutim, za pojedine studijske programe sa malim brojem studenata to je realnost.

Vrednovanje ukupne organizovanosti nastave na Fakultetu vrieno je preko cCetiri
kriterijuma a dobijene vrednosti prikazane su u tabeli 2.

Tabela 2. Srrednje vrednosti ocena vrednovanja ukupne organizovanosti nastave na

Fakultetu

Kriterijum Jan. 2008 Dec. 2008 Maj 2009 Dec 2009

1. Ukupna organizacija nastave 2,76 3.46 3.35 3,61

2, Cistoéa i opremljenost prostorija 2,50 2,86 2,68 3.17

3. Informisanost na Fakultetu sl 2, 58 2,59 3,12

4. Rad studentske sluzbe 2,59 2.89 2.79 2.99
Srednja vrednost: 2,59 2,89 2,79 3,22




Dobijene vrednosti po sva Cetiri kriterijjuma pokazuju mnogo niZze vrednosti u odnosu
na kvalitet pedagoskog rada nastavnika, 5to ukazuje da je i1 dalje najslabija karika u
ukupnom radu Fakulteta organizacija ukupnog rada Fakulteta i uredjenje prostora u
kome se nastava izvodi. MoZe se konstatovati uoéljivo poboljSanje u svim
vrednovanim elementima u odnosu na celokupni prethodni period, $to se moze
povezati sa izborom novog rukovodstva Fakulteta koje svojim delovanjem poéinje da
uredjuje celokupni sistem poslovanja Fakulteta $to se odraZava na stepan zadovoljstva
studenata vrednovanim elementima ukupne organizovanosti i uslovima izvodjenja
nastave na Fakultetu.

3. ZAKLIJUCCI

1. Rezultati studentskog vrednovanja pedagoskog rada nastavnika mogu se oceniti
1zuzetno pozitivnim, a dobijena srednja ocena 4.35 kao rezultat vredan
paznje.Dobijeni rezultati predstavljaju kontinuitet stalnih poboljsanja s obzirom
da se na svakom narednom vrednovanju dobijaju veée ocene u odnosu na
prethodno vrednovanje, 5to ukazuje da primena dokumenata iz akreditacionog
procesa daje pozitivne rezultate.

2. Takodje pobolj3anje opstih uslova izvodjenja nastave ukazuje da su napori novog
rukovodstva Fakulteta za unapredjivanje svih elemenata u sistemu poslovanja
Fakulteta 1 pobolj3anja uslova za izvodjenje nastave daju prve pozitivne rezultate.

3. Rukovodstvo Fakulteta u narednom periodu treba da nastoji da se poboljsa
kvalitet opstih uslova izvodjenja nastave kao i uredi funkcionisanje svih
segmenata poslovnog sistema Fakulteta u skladu sa normativnim aktima
usvojenih tokom akreditacionog procesa.

U Boru, 15.01.2010.god. Predsednik Komisije za obezbedjenje
L unapredjenje kvaliteta
Prof. dr Zivan Zivkovic o
PLE . A (_;LJ_I
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PODACI O OCENAMA NASTAVNIKA

Br.ankenti-

IME | PREZIME | ! ]| v v Vi Vil Vil X Proseéna ranih

ocena studenata
Ivana Bolovic 3.79 3.73 3,65 420 4,36 3,69 3.73 4,26 3,69 3,90 124
Darko Kocev 3,72 3,79 3,88 414 4,40 3,57 3,95 3,94 3,89 3,88 123
Radmilo Nikolié 3,21 3,22 3,04 3.80 3,33 2,51 2,68 3,48 3,21 3,17 84
Aleksandra
Fedajev 467 4,75 4 .54 4,63 4,70 421 4 48 4 67 3,90 4,46 24
Zivan Zivkovié 483 4,76 452 4,76 4,53 4 55 4,76 474 450 4,66 74
llija Mladenovic 3,85 4,00 3,98 4,25 423 341 3,70 416 4,02 3,96 148
Milan Vukovic 4 39 4,43 424 4,79 4,91 4 59 4,35 474 4,31 4,53 62
Danijela Dakic 4 88 4,65 4,62 4,73 4 88 4,28 4,48 477 4,61 4,66 26
Dejan Riznié 4 28 4,35 4,18 4,20 4,15 412 413 4,50 4,01 4,22 58
lvan Jovanovic 4,50 4,50 442 4,65 4 67 4 46 4459 4 .54 4,48 4,52 96
Miroslav Piljusic 4,39 4 44 444 4,53 4 54 461 4,30 4,53 4,34 4,46 54
Enisa Nikoli¢ 4 55 4 55 4,53 4 67 4,62 4,68 4,43 4,68 4,39 4,57 172
Tamara Rajié 4,02 402 402 419 4,29 412 3,98 4,38 3,95 4,11 43
Milica Arsic 426 4,14 4,07 416 442 422 3,98 4.40 403 418 43
Dejan Bogdanovic 4,43 4,24 4,04 4,70 4,63 4,02 417 476 3,76 443 37
Ivana llic 3,50 3,88 2,75 3,75 4,88 425 4,00 425 3,00 3,81 8
Zlatko Stefanovic 422 4,09 4,06 4,51 4,21 3,62 3,96 4,19 420 4,12 37 |
Dragan
Mar?ar.l]evl& 4,52 4,61 451 470 4 69 413 4,39 4,40 3,65 4,52 36
Porde Nikolic 4,00 4,00 413 3,88 4,50 4 38 3,88 4,25 3,30 4,04 8
Aca Jovanovié 4.4 4,41 4,31 4,59 4 41 416 429 4,38 4,64 4,40 38
Nenad Milijic 4,79 4,79 4 .64 4,82 471 4 88 4 67 4,82 4,72 4,76 34
Snezana Urosevic 4,74 4,63 4,89 4,68 5,00 453 4 50 4,83 4,81 4,74 19
Mara Manzalovié 4,53 4,58 4,39 6,85 475 4 6B 4,26 4,57 4,52 4,79 21
Dragana Zivkovié 4,89 5,00 4 89 4 89 4,56 467 4,89 4,88 4,86 4,83 g
Milan Antonijevic 4,07 428 3,97 463 4,56 3.97 3,70 4,30 4,11 417 a9

1 ]




Ana lli¢ 453 4,62 4 38 4,81 4 88 4,68 4,41 457 4 40 4 58 74
mor Maluckov 3,72 3,81 3,892 3,88 4,22 337 3,60 4,24 3,76 3,84 [

Zvonimir Stankovic 4,50 4,32 4,26 4 63 4,55 3,89 414 428 4,43 4,33 38
Miodrag L

 Banje$evié 424 4,35 4,08 4,20 4,49 3,96 4,18 413 3,90 4,17 51
Danica
Radisavljevié 4,56 4,63 461 4,68 4 68 4,68 4,48 462 4 48 4,60 126
Maja Nujkic 4 50 4 66 4,61 4,58 4 83 473 4,68 4,53 4,71 4,66 41
Darko Bredié 3,27 327 3,37 3,56 3,92 3,36 3,53 3,51 3,42 3.48 52
Mira Cocié 418 410 414 4,20 443 4 37 3,98 412 3.87 4,15 a0
Mile Dimitrijevié 3,29 4,14 3,43 4,43 4,71 2.80 3,50 3,43 3,40 3,68 7
Ruzica Stevanovicé 2,70 3,00 2,89 2,96 363 3,15 3,00 272 2,75 2,98 27
Vitomir Milic 5,00 5,00 5.00 4,68 5,00 4 50 4,50 5.00 4,86 8
Radoje Pantovié 4,71 4 86 4,71 4,57 4,33 443 483 5.00 4,68 7
Jelena Bokovié 3,88 4,25 4,13 413 463 3,63 4,25 429 5,00 4,15 ]

Igor Svrkota 4.88 5,00 5,00 5,00 5,00 4 88 4,88 5,00 5,00 4,96 10
Sasa Stojadinovié 4.83 4,83 4 67 4 80 4 67 4,67 4,67 4,67 2,00 4,73 7
Dalibor Benadié 4,25 4 50 4,50 4, 68 4 B8 4,50 413 4,63 5,00 4,53 8
Zoran Markovic 4,29 4,71 4,79 4 64 4,86 4,75 4 64 4,86 4,58 4,68 14
Milan Trumic 493 5,00 4 86 5,00 5.00 479 493 5,00 4 B3 4,93 14
Sladana Alagié¢ 4 50 4,55 4,60 4,75 4 83 4,60 4,45 472 4 58 4,62 40
Zoran Stribanovié 4,79 4 86 4,64 4,79 4,71 4,86 4,64 4 86 4 67 4,76 14
Maja Trumic 4,71 4,86 4 64 4,93 4.86 483 4 57 4 64 4. 83 4,78 14
Tanja Kalinovic 3,73 3,69 3,45 3,73 415 4,03 3,63 3 66 3,74 3,76 40
Mile Dimitrijevié 419 4,50 4,58 4,54 473 3,54 3,65 4,38 4,38 4,28 26
Jasmina .
Stevanovié 4 81 485 4 58 4 88 477 492 4 65 473 491 4,79 26
Zvonko
Damjanovié 4 52 4,18 4,45 452 497 4,32 4,53 4,40 4,29 4,47 31
Tamara Ognjenovic 4,70 4,71 4,74 4,60 4,87 4,48 4,58 4,73 4,64 4,67 31
Velizar Stankovié 3,95 3,91 4,09 4 64 4 55 4,10 4,08 4,18 3,86 4,15 22
Snezana Serbula 4,04 3,84 4,20 4,29 4,28 4,26 3,76 4,08 4,05 4,09 25




Snezena Milic 4,64 4,48 4,56 4,80 4 68 4,83 4,68 4,60 4,71 4,66 25
Milan Radovanovié 4,54 4,65 4,75 4,61 4,71 4,35 4,38 4 65 4,68 4,59 24
Ana Stamenkovié 4,68 4,52 4,60 4,76 492 4,72 4,48 4,76 4,50 4,66 25
Jelena Strojié 4,21 4,17 4,42 4,42 4,63 413 4,09 4,42 4,46 4,33 25
Marija Petrovi¢ 3,79 3,86 3,51 4,13 462 3,97 3,91 3,84 4,02 3,96 a3
Srednja vrednost 4,30 4,35 4,27 4,52 4,58 4,23 4,21 4,42 4,24 4,35 4,35




Podaci o opstim
uslovima rada

11l

Sr.vre
dnost

Uzorak

—l

3,61

3,17

3,12

299

3,22

398

Pitanja u anketi o opstim uslovima rada na Fakultetu:

U kojoj meri ste zadovboljni organizacijom nastave na Fakultetu

Il U kojoj meri ste zadovoljni istoéom prostorija | opremljenoséu Fakulteta

Il U kojom meri ste zadovoljni informisanogéu na Fakultetu
IV U kojoj meri ste zadovoljni radom satudentske sluZbe

Pitanja u anketi:

. Nastavnik izlaZe jasno i razumljivo

. Nastavnik izlaZze pregledno i istite najbitnije

. Nastavnik izlaZe prihvatljivim tempom

. Nastavnik dolazi na &as dobro pripremijen

. Nastavnik podstice

. Nastavnik drii nastavu u odgovarajucim terminima i bez kasnjenja

studente da ufestvuju u nastavi

. Nastavnik daje korisne informacije o radu studenata

. Nastavnik daje odgovore na studenska pitanja

000 (= | |Ch fh |G |k | =k

. Dosadasnje ocene kod ovog nastavnika kod ovog nastavnika odgovaraju

mom pokazanom zZnanju

Podaci o opstim
uslovima rada u
centrima

BOR

3,61

3,17 |

3.12 |

2,89

3,22

398 |

LESKOVAC

410

3,87

3,73

3,63

3,83
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PIROT

4,14

JAGODINA

4,07

3,92

4,02

4,55

4,16

4,80

417

4,05

4,27

30
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